Skoczéw, dn. 15 lutego 2021 r.

Pietrzyk

Rada
Powiatu Cieszynskiego

Whioski dotyczgce corocznego sprawozdania
W sprawie zabezpieczenia przeciwpozarowego Powiatu Cieszynskiego

Dzialajagc w imieniu wlasnym w zwigzku ze zblizajgcym sig terminem corocznego
sprawozdania dotyczacego zabezpieczenia przeciwpozarowego Powiatu Cieszynskiego, wskazujac
na istniejace braki w zabezpieczeniu przeciwpozarowym powiatu wnosze - w szczegdlnosei w
sytuacji twierdzenia przez organy administracji pozarowej o wystarczajacym zabezpieczeniu
powiatu :

Wydania _negatywnej oceny stanu bezpieczeristwa przeciwpoiarowego powiatu
cieszyriskiego.

Uzasadnienie

JesteSmy wspotwlascicielami domu mieszkalnego potozonego na nieruchomosci gruntowej
polozonej przy ul. w Skoczowie nieruchomosci, ktdra to nieruchomogé sasiaduje z
zaktadem produkcyjnym potozonym przy ul. - ~ Skoczowie

W naszej ocenie przedmiotowy zaklad faktycznie obecnie nie posiada wymaganego
zabezpieczenia przeciwpozarowego, co potwierdzajg uzyskiwane przez nas w ramach dostgpu do
informacji publicznej dopiero w chwili obecnej dokumenty.

W oparciu o t¢ dokumentacje mozna sformutowaé zarzut, iz lokalni funkcjonariusze
Panstwowej Strazy Pozarnej wbrew oczywistym faktom wydawali i wydaja opinie, czy wnioski
pokontrolne z ktorych wynika, ze Zaklad Produkcyjny posiada wymagane zabezpieczenia
przeciwpozarowe,

W chwili obecnej otrzymywana przez nas w ramach dostepu do informacji publicznej
dokumentacja pozwala na ustalenie, iz w 2014 r. wielkodé produkcji wynosi 43,2 ton masta
dziennie i 4,8 ton sera dziennie.

Wielkosci te odbiegajg od deklarowanych odpowiednio 0 122 % i 1000 %

Przyjmujgc, ze te wielkoéci sa rzeczywiste zaprojektowane i rzekomo istniejace
zabezpieczenia przeciwpozarowe (niezaleznie od faktu, Ze nie istnieja w naturze) w naszej ocenie
nie s3 wystarczajace dla odpowiedniego zabezpieczenia przeciwpozarowego.

Nadto jak wynika z pisma Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dn. 12 wrzeénia
2019 r. inwestycja jest niezgodna z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego, a
zabezpieczenie przeciwpozarowe zakladu w postaci rzekomy zbiornik przeciwpozarowy polozony
na dzialce 446/2 - jak wynika z pism Starosty Cieszyriskiego z dn. 19 listopada 2015 r. oraz pism
Urzgdu Miejskiego w Skoczowie z dn. 19 listopada 2015 r. i z dn. 7 czerwca 2016 r. - nie istnieja.



Powyzsze rowniez zostato potwierdzone przez organ prokuratury.

Warto zwrécié uwage, iz juz w 2015 r. w opinii uzupelniajacej wydanej w sprawie o sygn.
akt 2 Ds./600/1 1 PR Cieszyn (23-09-2015r) biegly sadowy z zakresu ochrony srodowiska mgr.
Joanny Kadra na str.7 opinii odniosta si¢ do 161 karty akt. W dniu 9 grudnia 2011 r. za zaktadem od
strony ulicy Ceglanej w Skoczowie w odleglosci okoto 40-50 metréw od ulicy znajduje si¢ zbiornik
wodny staw ktéry bezpoSrednio sgsiaduje z ogrodzeniem zakladu. W zbiorniku obecnie brak jest
wody. W granicy zakiadu na styku ze stawem usypana zostata grobla na ktérej stoi plot., a nawet z
protokotu z dn. 10 stycznia 2017 z ogledzin dokonanych przez pracownikow UM Skoczdw i Strazy
Miejskiej wynika ,,woda nie wystgpuje w zadnym miejscu w stanie ciekiym, staw jest catkowicie
zamarznigty, woda w mnichu (pidle).

Nadto tereny majace rzekomo zabezpiecza¢ w wode to granica , otulina obszar Natura 2000
, Ostoja Ptakéw Gérnej Wisty PLB 240002, Park Krajobrazowo — Przyrodniczy o powierzchni - ok.
36 hektaréw. Tereny objete szczegblng ochrong przyrodnicza i gatunkows, stanowig potacie lesne z
chroniong zwierzyng na ktérych znajduje sie jedyny wodopéj dla okolicznej zwierzyny, niecka jest
zasilana tylko i wylacznie wodami opadowymi i roztopowymi, co catkowicie uzaleznienia ilosci
wody od warunkéw atmosferycznych. W zimie niecka catkowicie jest zamarznigta co potwierdzaja
protokoty kontrolne z dnia 10-01-2017 i 27-02-2018 .

W poblizu znajduje sie cenna historycznie zabytkowa kapliczka.

Proba zatem wykorzystania tych zasobéw wody do zabezpieczenia przeciwpozarowego
moze pozbawi¢é wody i doprowadzi¢ do zniszczenia istniejacej fauny i flory , gatunkow
chronionych (Inwentaryzacja Przyrodnicza na podstawie rozp. Ministra Srodowiska ws. ochrony
gatunkowej roélin oraz w oparciu o zal LI Dyrektywy Siedliskowej) Jest to zatem teren
szczegblnie cenny przyrodniczo i historycznie. Nalezy zapobiega¢ ewentualnemu zagrozeniu w
celu uniknigcia podobnej sytuacji jak np. pozar Biebrzanskiego Parku Narodowego.

Znamiennym jest, ze dotychczasowe préby wyjasnienia posiadania zabezpieczenia
przeciwpozarowego konczyly bezowocnie.

Organy Strazy Pozarnej (takze kontrolujgc samych siebie) przeprowadzaly postgpowania
kontrolne i jak to wynika chociazby z pisma Komendy Wojewodzkiej z dn. 30 wrzesnia 2016 r. czy
protokohu ustalen z czynnoéci kontrolno — rozpoznawczych z dn. 23 kwietnia 2012 r. nie
stwierdzajac tego oczywistego - potwierdzonego kontrolami innych instytucji panstwowych — faktu
braku zabezpieczen przeciwpozarowych, chociaz braki w tym zakresie narazajg nas oraz
zamieszkalych w poblizu mieszkadcow i znajdujace sie otoczenie, w szczegdInosci obszary lesne
na powazne niebezpieczenstwo pozaru.

W zwiazku z powyzszym zwracam si¢ z prosba o rozwazenie , - wydania negatywnej oceny
stanu bezpieczeristwa prieciwpoiarowego powiatu cieszyriskiego.

W zataczeniu: pismo WK.6121.3.2018 Burmistrza Skoczowa
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W odpowiedzi na pismo z dnia 3 czerwca 2019 r. w sprawie zabezpieczenia
przeciwpozarowego inwestycji przy ul. Stalmacha 43 w Skoczowie odpowiadam na zadane
pytania:
ad.1
W dniu 14.06.2019 r. przeprowadzono ogledziny nieruchomosci. Na dziatce nr 446/2, obreb 5
w Skoczowie znajdujg sie obiekty budowlane, takie jak niecka po wyrobisku cegielni wraz
z mnichem odprowadzajgcym nadmiar wody do cieku wodnego ,Potok” oraz ogrodzenie
(wybudowane przez Gming). ‘

ad.2

Informuje, Zze od dnia 28.02.2017 r. Gmina Skoczéw nie wydawata zgody na dysponowanie
dziatkg nr 446/2, obreb 5 w Skoczowie na cele budowlane. Odnosnie okresu wczesniejszego,
odpowiedZ zostata udzielona w pi$mie nr WN.6871.7.2017 z dnia 28.02.2017 r.

ad. 3
Zbiornik - tak zwany staw na dzialce 446/2 to teren po dawnym wyrobisku surowca dia
nieistniejacej cegielni. Zapewne wyrobisko wypenito si¢ wodg w sposob naturainy.

ad. 4
Nie jest znana powierzchnia tzw. stawu poniewaz nie prowadzono jego pomiarow.

ad. 5
lio$¢ wody nie jest stata i uzalezniona jest od warunkéw atmosferycznych. Woda nie jest
doprowadzana sztucznie tzw. doprowadzalnikiem. .
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spraweg prowadzi:

\Wydziai Gospodarki Komunaine] | Srodowiska

Elzbieta Domian, nr telefonu 33 B53 38 54 wewn. 146

W zalgczeniu klauzula spelnienia obowiazku informacyjnego dotyczacego przetwarzania PanilPana danych osobowych zgadnie
zart. 13 ust. 1iust 2 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27.04.2016 r. w sprawie ochrony
osob fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych |w sprawie swobodnego przeplywu takich danych oraz
uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogéine rozporzadzenie o ochronie danych) (Dz. Urz. UE L z 04.05.2016 r,, Nr 119, 5. 1)



